
22 Вместе с тем, хотя конфликтные экономические интересы отсутст· 

вуют, могут обнаружиться проблемы психологической адаптации 

к децентрализованной, рыночной экономике, поскольку и армия и попи• 

ция являются иерархическими, многоступенчатыми органнзациями, 

и централизованное планирование может казаться их людям более "ее· 

тсствснным". 

23 в Судане переориентация на рыночную экономику произошла без 

перемен на верхах власти. 
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О ГОРБАЧЕВЕ, ПЕРЕСГЮЙКЕ 
И ИТАЛЬЯНСКОЙ КОМПАРfИИ 

(беседа аm'ЛИйского политолога Джорджа Урбана 
с депутатом иrалъянского парламента и завотделом 

международных отношений .ИКП Джорджо Наполитано) 

Урбац: . Итальянский коммунизм, как мuе кажется, снова 
переосмысливает себя. В последние пятнадцать лет ваша партия 

видит в КПСС и сове-гской сверхдержаве угрозу либеральиой 

демократии и особому характеру итш~ьяиского коммунизма. 

Вы говорили, что если советская система сокрушит заrшдную 

Европу, это буде-г означать конец подлиниой демократии. Ита

ль.ялские коммунисты особешю опасались,. и для этого были 

очеиь веские основания, что печальная. судьба постигнет ере
ruков - еврокоммунистов не только в Риме, но и в других 

местах. 

Уничтожение Лениным и Сталины.ч меньшевиков и со

циальных революционеров было первым предупреждением; 

моряков в Кронштадте, социал-демократов Центральной Евро

пы, Имре Надя, Александра Дубчека постигла не лучшая участь. 

По-видимому, только страны свободного предпринимательства 
явЛJlются безопасной средой для развития коммуиизма. Верно 

ли это и ныне, при Горбачеве? 

Наполитано: Мы считаем, что есть разница между внеnmей 

политикой СССР при Брежневе и той, которую мы наблюдаем 

при Горбачеве. Было бы, однако, преждевременным делать 
вывод, что Запад больше не нуждается в обороне и обеспечении 
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своей безопасности, что Орrанизация варшавского договора 
и НАТО исчезнут сами по себе за ненадобностью. Мы убеждены, 
что западноевропейские страны и ClIIA должны сохранить НАТО 
и обеспечить военное равновесие с советским блоком. В то же 
время мы убеждены, что Запад должен использовать любую 
возможность, чтобы достигнуть с Москвой соrлашения о сокра
щении вооружений: и контроле над вооружениями, об укреме
иии взаимиоrо доверия и взаимной безопасности, 

В 70-е rОдЫ СССР воспользовался пассивностью Америки, 
чтобы распространить свое влияние и военное присутствие в 
третьем мире. Он развернул оrромную программу усиления 
своей военной мощи. Кульминационной точкой этоrо процесса 
стало советское вторжение в Афrаиистан. Однако после смерти 
Брежнева и вывода из состава руководства главных поборников 
политики экспансии в СССР при Горбачеве началась серьезная 
переоценка ряда аспектов внутренней и внешней политики. 
Несомненно, нынешнее советское руководство более rотово к 
компромиссам, нежели прежнее, и если учесть (а мы обязаны 
это сделать) психологический фактор как один из факторов 
международных отношений, то следует признать, что междуна

родная атмосфера в чем-то действительно изменилась к луч

шему. 

- То, что вы сказали, почти полностью совпадает с заявле
ниями консервативных правительств - Великобритании, ФРГ и 
Франции. Это значит, что вы, коммунисты, рассматриваете 

интересы партии как неотделимую часть "интересов государст
ва" в его традиционном понимании? 

- Мы заинтересованы в более благоприятном междуна• 
родном климате, но без ущерба независимости и демократичес• , 
ким ценностям стран Западной Европы. Обеспечивая их сохра• 
иение, мы тем самым защшцаем и национальные интересы Ита-
лии. 

- Вы назвали советское продвижение в страны третьего 

мира в 70-е годы "экспансионизмом': Я несколько удивлен 
такой характеристикой, поскольку склонен думать, что даже , 
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такая реформистская коммунистическая партия, как ваша, 
все же будет придерживаться мнения, что распространение 

влияния и присутствия советской державы в новых регионах 

мира означает включение этих областей в исторически неизбеж

ную и "прогрессивную" сферу "социализма" - со всеми пред
полагаемыми улучшениями, которые с собой приносит социа

лизм: большие свободы, более справедливую экономику, более 
высокую культуру, интернациональную солидарность и т. п. 

Вы, л вижу, не согласны, что ••. 

- Нет, мы не согласны с этим и мы не делали подобных 

заявлений уже десять лет, хотя в прошлом наша партия пользо

валась таким языком. Я хочу в этой связи сказать следующее: 

в Шiой ситуации, на прежнем этапе эволюции нашей партии как 

одной из компартий Западной Европы мы отождествляли внеш

нюю политику Москвы с миром, социализмом, с помощью на

ционально-освободительным цвижениям в третьем мире. Мы и 

сейчас считаем, что в окончательном поражении колониализма 

СССР иrрает положительную роль, содействуя освобоцительной 

борьбе народов колоний. 

- в сотрудничестве, как мы можем добавить, с американ

цами, которые, будучи сами деколонизаторами, горели жела• 

нием разбить британскую, французскую, голландскую и порту

гальскую империи -

- Да, во миоrих отношениях в rоды войны и в течение 

нескольких послевоенных лет СССР и ClIIA сотрудничали. Мы 
долгое время не видели, что державные интересы СССР и инте

ресы мировоrо социалистического цвижения: не совпадают. Мы 

верили, что внешняя ,политика СССР формулировалась таким об

разом, чтобы одновременно защшцать безопасность советского 

государства и поддерживать борьбу за национальное освобожде-

1mе и социализм во всем мире. Однако постепенно мы начали 

сознавать (и в этом нам помог смелый анализ Энрико Берлин

rузра), что СССР, став сверхдержавой, рассматривает себя как 

державу, находящуюся в глобальной конфронтации с другой 

сверхдержавой, и стремится к максимальному расширению 
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своеrо влияния в мире. Мы начали понимать, что конфликт 
между CIIIA и СССР развивается по собственной лоrике, ничеrо 
общеrо не имеющей с социализмом. Стремление экспортировать 
советскую модель социализма и реализовать ее в неподходящих 

условиях мы рассматриваем как абсурдное и вредное для со

циализма. 

Таким образом, знак равенства между советской мо

делью социализма и подлинным социализмом потерял длл вас 
силу закона? 

- Мы отказались от такоrо сопоставления. В то же время 

мы продолжали считать, что некоторые предложения СССР 

на международной арене являются полезными и способствуют 

разрядке напряженности. Американо-советские переrоворы о 

ликвидации ядерных ракет средней и меньшей дальности, кото

рые завершились в 1987 r., - один из примеров полезных ини

циатив. Что предложение нулевоrо варианта на самом деле яв

ляется американским, для нас не столь важно, как результат -
заключение доrовора о ликвидации двух классов вооружения. 

- Натта и его коллеги встретились в Москве с Горбаче
вым. Как советские руководители ранее реагировали на то, что 

вы перестали отождествлять подлинный социализм с советской 

моделью социализма, и как они относятся к этому в настоящее 

время? 

О, они долrое время относились к этому резко отрица

тельно. Конфликтность наших оrnошений с КПСС уменьшилась 

лишь после тоrо, как Горбачев укрепил свои позиции. Во второй 
половине 70-х и в первой половине 80-х rодов советская ком

партия идеолоrически была к нам враждебна. Советская печать 
регулярно делала выпады в наш адрес, и отношения меж,цу 

обеими партиями бьmи фактически заморожены. Оттепель нача- , 
лась после тоrо, как Горбачев по собственной инициативе -
признал, что каждая коммунистическая партия имеет право ва 

свое понимание и определение социализма и стратеrии, которой 

она намерена руководствоваться. Итальянская коммунистичес-
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кая партия давно уже не считает себя частью меж.цуиародноrо 

коммунистическоrо движения, поскольку мы не признаем на

личия такоrо движения. Однако мЬI rоворим: давайте на основе 
взаимноrо уважения обсудим конкретные политические пробле

мы и увицим, существует ли возможность достижения соrласия 
по тем или иным вопросам. 

- После XXVI/ съезда КПСС в марте 1987 г. итальянский 
коммунист Альберто Джаковелло писал на страницах газеты 
"Република': что ваша партия полностью поддерживает линию 
Горбачева и восстанавливает тесные контакты с КПСС, но с 
некоторыми оговорками. .,В прошлом, - писал он, - наши кон

такты с КПСС были тесными, какую бы позицию она ни занима
ла; теперь же мы делаем различие между генеральным секрета
рем, провозгласившим новую политику, и теми силами внутри 

КПСС, которые этой политике сопротивляются•: Отражает ли 
это точку зрения вашей партии? 

- Да, это точное определение. Мы - независимая партия. 
Для нас важно, разделяет ли политическая партия - в Италии 
или в друrой стране - наl.IШ убеждения. Поскольку теперь 
большинство в советском руководстве признает кризис советс
кой модели социализма и вступило на путь радикальных реформ, 
мы такое руководство подцерживаем. Но это не значит, что мы 
даем КПСС или какой-либо группировке в КПСС карт-бланш. 

- Италь.янский историк-коммунист - Паоло Сприано -
писал накануне XXV/1 съезда КПСС (,,Унита•: l6янвt1ря 1987 г.), 
что ИКП усматривает связь между отсутствием свободы и де
мократии в советской системе и экономическим разорением, 

бюрократией, застоем и взяточничеством, ,,против которых 
сегодня так резко выступает Горбачев и поддерживающая его 
группа': Необходимо откровенно сказать, - продолжает он, -
что только подлинная. политическая демократия в СССР (это 
относится и к другим странам Востока - от Чехословакии до 
Китая) будет представлять собой качественный скачок, истори
ческое новшество, развитие социализма': 

Совпадает ли этот взгляд с мнением вашей партии? 
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- Сприано - член нашего ЦК. Но это не означает, что все 
ero высказывания отражают партийную политшсу, Од11ако в 
данном случае приведенные вами вь1сказывания выражают точ-
ку зрения нашей партии и мою собственную. 

Чуть дальше, в той же статье, Сприано говорит, что 
,,однопартийная система является главным препятствием на пу
ти демократизации, тем более, что эта единственная партия 
пострадала от репрессии и находится в упадке. На это более 
ЗО лет назад обратил внимание Тольяrrи •~ 

Можно ли из этого заявления сделать вывод, что ваша пар-, 
тия находится в оппозиции к существующей в СССР однопартий-
ной системе? 

- Мы предпочли бы плюралистическую систему как в 
СССР, так и в странах Восточной Европы. Но не нам определять, 
какой виц плюрализма там должен быть. Горбачев как ру!(ОВО
дитель, должен осознать, что установление политического плюра
зmзма - неотъемлемая часть реформ в СССР. На первом этапе 
реформ Горбачев ограничивался планом экономических пере· , 
мен. Но он сам вскоре увидел, что экономические реформы не 
продвинутся вперед, если не признать наличия различных. интере
сов в советском обществе и если не будут созданы условия, в ко
торых эти интересы смогут быть сВОбодl{о выражены. Советское 
общество не гомогенно по своей структуре; оно состоит из раз
личных споев, стремящихся заяви~ о себе и заинтересованных 
в том, чтобы закон защищал их интересы ... 

- Это находится в прямом противоречии с утверждениями 
коммунистов, что через 70 лет после революции таких противо
речий уже не существует. Во время своего пребыванuя в атIА 
Татьяна Заславская отметила (27 августа, 1987 г.), что при ис
сл,едовании "экономико-социологической структуры советского 
общества" она и ее сотрудники установили 75 (/) групп интере
сов. * Можно сказать, что советская действительность опроверг
ла один из наиболее заботливо взращенных официальных мифов. 

• См. ,,Проблемы Восточной Европы" № 19-20, R й. 1987 r. ; 

crp. 241-242. - Ред.• 
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- Это верно. Но трудно сказать, когда и как советские 

коммунисты согласятся с идеей подпинноrо политического плю

рализма. Но они, я думаю, начинают осознавать, что в обществе 

и в культуре существует определенный плюрализм _ и это уже 
прогресс. 

-: Некоторые из них (например, Федор Бурлацкий, один из 
ближаиших советников Горбачева) призывают к "обществен
ному плюрализму'~ но это вряд ли означает нечто большее, не

ж~и призыв к терпимости по отношению к разнообразию мне

нии внутри коммунистической партии. 

- Сопротивление политическим преобразованиям и эконо

мическим реформам огромно, и противнШ<и таких изменений 
им~ются не только среди бюрократии, глубоко эаинтересован

иои в сохранении существующего положения, но и среди многих 

др~х слоев, представители которых привыкли к rарантирован

нои работе, к низкой производительности труда, к минимально

му контролю за качеством, к слабой дисцюшине и к заработкам 

на стороне. Все они настороженно относятся к перестройке, к 

этому надо добавить и национальную традицию вялости и апа

тии. 

- Общественный договор, заключенный между граждана
ми СССР и советским государством, можно сформулировать 
так: ,,Вы нам платите мало - мы работаем мало. Вы платите 

плохо - мы работаем плохо. Но до тех пор, пока нам обеспече

на работа - обеспечена и ваша власть.•~ 

- Вот этот-то договор Горбачев и хочет аннулировать. 
Со~етская политика уравниловки обостряет трудности совете• 
кои системы, поскольку она препятствует более высокому воз• 

награждению за высоко квалифицированный и добросовестный 
труд. 

- Пражская весна 1968 г. старалась освободитъся от этого 
недостатка "социалистической" экономики советского типа --
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- Да, и страшно подумать, какая траrеди.я постиrла Чехо
СJiовакию в результате вторжения советской армии в 1968 r. 
Многие руководители ЧехоСJiовакии и интеллектуалы оказались 

в заключении только за то, что ови бьmи пионерами в выдвиже
нии идей, на которых сейчас основьmается официальная полити- ~ 
ка СССР. Это бесчестье, позор для СССР. И нет ничеrо удивитель
ного, что Александр Дубчек во время визита Горбачева в Чехо
словакию (весной 1987 r.) и затем в 70-ю годовщину Октябрьс• 
кой революции напомнил Кремлю о величайшей несправе,1Jди• 
вости по отношению к пражским реформаторам. Недавно (10 
января 1988 r.) он снова откровевно выразил свое возмущение 

у ... 
по этому поводу на страницах " ниты . 

- Намерена ли ваша партия добиваться полной политичес,, 
кой свободы для стран Восточной Европы, даже если внутри со
ветской сферы вли.янш~ это невозможно? Недавно, беседуя с 
корреспондентом "Эспрессо •~ вы указали, что в случае удачи ' 
реформ Горбачева Советскому Союзу будет не трудно устано
вить более гибкие отношени.я с восточноевропейскими "социа• 
листическими" странами. так как исчезнет "страх перед нега
тивным вли.янием нарушени.я баланса между двумя блоками•: 

Обмените, пожалуйста, подробн_ее, что вы имели в виду. 

- Мое мнение таково: новый этап разрядки в отношениях , 
между Востоком и Западом будет способствовать расширению 

автономии восточноевропейских стран как во внутренней, так 
и во внешней политике, и Москва будет более терпимо относить• · 
ся к такой автономной политике. Но, учитывая сорок лет социа- · 
лизма советского типа в Восточной Европе, трудно представить •. 
что там вдруг восстановится мноrопарТИЙНая система. 

- Для вас было бы желательным наличие в этих странах 

нескольких действительно независимых политических партий? . 
Горбflчев, бь~ть может, заигрывает с подобными идеями, но не . 
говорит о них вслух. В выс1)'мении перед руководителями 
"братских" партий 4 ноября 1987 г. он говорил о "надменности 

• См.· интервью Дубчека в этой: книrе "Проблем Восточной 
Европы", стр. 237-260. 
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всезнайки•~ а в своей книге утверждает (хотя его объективность 
сомнительна), что после войны в Восточной Европе "возникли 
серьезные проблемы": , , ... бprrrcкue страны социализма во мно
гом полагались на советский пример ... Спекуляции насчет навя
зыванил "советской модели" искажают Э7J' объективную необ
ходимость того времени ... Многое из опыта СССР перенималось 
без учета особенностей тех или других стран •~ • 

- Вы спрашиваете, считаем ли мы целесообразным возоб
новление мноrопарТИЙНой системы в восточноевропейских rосу
дарствах? Я не исключаю такой возможности. 

- В беседе с членом ЦК вашей партии Лючио Ломбардо 
Радиче (1977 г.) я задал ему тот же вопрос. Я спросил его, 
предусматривает ли полна.я индивидуальная свобода (которую 
Радиче горячо защищал) различные политические программы, 
в том числе и такую, которая. отвергает социализм? Радиче отве

тил: .,Я не верю, что такое может случиться. Разве возможно, 
чтобь~ какал-либо часть населенш~ захотела отказаться от социа
лизма, вернуться от высшей формы общества к низшей?" Он 
сказал тогда, что выдвинута.я мной гипотеза невозможна. 

- Такова бьша его точка зрения в 1977 r. Мы верим в 
открытое общество и в свободные выборы. Мы стремимся к 
победе на выборах, используя ,!JДЯ этого строго демократические 
средства, и мы выйдем из правительства, если потерпим на вы
борах поражение. Что касается восточноевропейских rосударств, 
то следует принять во внимание несколько СJiожных факторов. 

Во-первых, как .я уже говорил, 40 лет представляют собой почти 
полный срок политической активности Т113УХ поколений. Люди, 
викоrда не видевшие мноrопарrийную систему в действии, мо

rут счесть трудным и даже нежелательным воссоздание такой 

системы. Во-вторых, мы великолепно понимаем, как понимают 
это и эапа.п,1оевроnейские правительства, и правительство СЫА. 

что резкое изменение режимов в странах Восточной Европы 

• Горбачев. Перестройка и новое мышление для нашей страны 
и дпя всеrо мира. Москва, ИПЛ, 1987 r., стр, 167, 
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или прямой вызов отношениям, установивumмся межцу восточ

ноевропейскими режимами и СССР, может привести к дестаби

лизации в Европе, а затем во всем мире. 

- Существуют, однако, иные заслуживающие серьезного 

внимания. аргументы: что именно отношения. между Кремлем 
и зависимой от него Восточной Европой являются. причиной 

нестабШlьности в этом регионе. Чехи, поляки и венгры, как по

казывает исторический опыт, не готовы смириться. с закрепле

нием их колониального статуса, и потому стабильность можеr 

быть достигнута лишь в результате принципиального изменения 

советской позиции. Сделанное Горбачевым в его книге "Перест

ройка. .• " заявление можно рассматривать как симптом такого 
изменения. 

- В некоторых восточноевропейских странах уже рушат

ся монолитные структуры. В Польше, например, власть разделе

на между партией и церковью. Обновление Сейма как полити

ческого института и ряд политических мер либерального харак

тера свидетельствует о том, что правительство ПИР уже делает 

некоторые шаrи в направлении к плюрализму, хотя, конечно, 

это плюрализм все еще весьма ограниченный. Венгрия, в свою 

очередь, осторожно порьmает с избирательной системой, пре

дусматривающей лишь одного кандидата, хотя и там партия 

все еще санкционирует выбор нескольких кандидатов. В Венr

рии имеется существенная свобода в области культуры; там 

разрешены поездки за границу; верующие, в том числе испове

дующие иудаизм, также пользуются довольно широкой свободой, 

и существует надежца, что проводимые в стране экономические 

реформы приведут к дальнейшей демократизации, к более ши

рокому политическому хшюрализму и к частичному отделению 

партии от государства. В ходе осуществления rорбачевских ре

форм в СССР будет усиливаться нажим в странах Центральной 
и Восточной Европы с требованием перемен. В этом я не сомне• 
ваюсь. 
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* * 
* 

- Горбачев в своей книге "Перестройка" не выходит за 
рамки высказываний Ломбардо Радuче 1977 г. Горбачев, правда, 
утверждает, что "всю систему политических отношений между 
странами социализма следует строить неукоснительно на основе 
полной самостоятельности•~• одиако при этом он все же заме
чает, что "проблемы•; возникшие в Венгрии в 1956 г., в Чехо
словакии в 1968 г. и в Польше в 1956 и в начале 1980 г. бь1.Лu 
решены "различно': При этом он (мягко говоря) с удовлетво-
рением подчеркивает, что ,,ни в одной из стран социализма не 
произошло возврата к старым порядкам•:** Такое вульгарное 
искажение истории вря.дли нуждаетс.я. в комментарии. Ведь Гор
бач~? здесь совершенно четко и ясно говорит, что "демократиза
ция и другие изменения в рамках "социализма" будут поощ
ряться и разрешаться, но переход от ,,социализма" к другой 
системе невозможен. 

Другими словами, заявление Горбачева следует понимать 
так: доктрина Брежнева будет применена оплть, если, например, 
возникне~,Угроза, что Польша захочет оторваться от "социалис
тического сообщества. Чтобы не возникало никаких сомнений, 
Го~бачев говорит о самостоятельности каждой коммунистичес
кои партии и о праве суверенно решать вопросы своей страны, 
о ее ответственности перед своим народом,** * но он ничего не 
говорит о независимости наций. По Горбачеву, граждане Восточ
ной Европы могут получить определенную степень демократии 
только в рамках "социализма': 

- И все-таки это заявление Горбачева - существенный шаr 
вперед по сравнению с прежней линией СССР. Он публично 
признал неудовлетворительный харакrер отношений между 
Москвой и другими социалистическими государствами и приз
вал к изменениям в направлении обеспечения суверенитета и не
зависимосm стран Восточной Европы. Это очень важно. Горба
чев. веро.яrно, осознал, что любые заявления о независимости, 
суверенитете и оrвеrственности перед своим народом, даже 

* Горбачев, указ. соч., стр. 170 
** Там же, стр. 168 
*** Там же, стр.170 
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если это касается только партии, иrра с оrнем, которая может 

привести к возобновлению протестов в Восточной Европе. 
Заслуживает уважения, что он все-таки поднял эту чрезвычайно 
деликатную проблему, даже если, как вы говорите, он жестко 

нормировал правду о собьпиях 1956 и 1968 гг. У Горбачева 
сильная оппозиция. Вероятно, в данных условиях он не может 

идти дальше. 

- Мне думаете.я, что "финллндuзация" могла бы стать , 
приемлемой альтернативой для народов Центральной и Восточ
ной Европы. Вы думаете, Горбачев готов на это? 

- Не знаю. Но мне кажется, что он рассуждает в терминах 

державной политики. Я сомневаюсь, что Горбачев согласится с 
,,финляндизацией" Восточной Европы. В 1956 г. реакция Моск
вы на венгерскую революцию могла быть, возможно, не столь 

насильственной. Возможно, венгерское членство в Организации 
варшавского договора могло бьпь заменено двусторонним со

ветско-венгерским договором о безопасности, который удовлет- , 
варил бы обе стороны. СССР поступил иначе. Финляндия никог
да не входила в какой бы то ни было блок; у нее свои собствен
ные соглашения о безопасности, которые работают хорошо. 
Другие государства могут следовать примеру Финляндии: обла
дать полной свободой внутри и одновремеШiо быть надежным 
партнером СССР в вопросах безопасности. Но если бы это прои
эоumо, СССР, вероятно, счиrал бы, что произоumо отступление 

от социализма, поскольку "финляндИзация" Восточной Европы 
может восприниматься именно так. Не думаю, что дело идет к 

этому. Отношения между Москвой и столицами стран Восточной 
Европы меняются. Это вьпекает, в частности, из заявления Гор
бачева, что коммунистические партии в Восточной Европе от
ветственны только перед своими народами и ни перед кем 

другим. 

- Когда имперская власть теряет волю к господству и на

чинает серьезно говорить о демократии, в империи активизи

руются центробежные тенденции. Так раскололись британская. 
и французская империи. Ожидает ли такая же судьба советскую 

140 

империю? Трудно представить, чтобы польская. или венгерская 
компартии в момент, когда они действительно будут ответст

венны только перед своими народами, а не перед хозяевами в 

Кремле, смогут остаться у власти и удержать свои страны в 

составе варшавского договора. Не исключено, что "новое мыш

ление" Горбачева побудит многих задуматься и о том, о чем 
раньше они думать не смели. 

- Я не могу согласиться с этим. Во многом внутреннее 

развитие Восточной Европы - результат действия внутренних 
сил в этих странах. Венгры приступили к проведению реформ в 

экономике и в культуре намного раньше дРУГИХ и продолжают 

их дольше всех. Румьm:ы же, по-видимому, осуществляют ста
линскую модель без какого-либо вмешательства Москвы. 

Чехи, на словах присоединивпшсь к советскому типу реформ, 

решили Идти в этом направлении медлеШiо или вообще не дви

гаться с места, но никто не может сказать, что в настоящее вре

мя Москва вмешивается во внутренние дела Чехословакии 

и подталкивает ее в нужном СССР направлении. 

- Но если "новое мышление" Горбачева укрепите.я во всей 
Восточной Европе, то не настанет ли, в конце концов, совершен

но новая ситуацил - ликвидация "божественного права партии" 

и установление "конституционного коммунизма"? 

- Вероятно, настанет, но социализм от этого не пострадает. 

Это будет возвращением к демократической и rумаШiой сущ

ности марксизма. 

- Не опасаютс.я ли итальянские коммунисты, что столь 

радикально изменившаяся ситуация может привести к "испаре

нию социализма" в Центральной и Восточной Европе? 

- Нет, не опасаются. 

- В соответствии с советским мышлением - и, как я уже 

отмечал, в соответствии с "новым мышлением" Горбачева 
,,социалистические" достижения должны быть сохранены. 
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- Мы не считаем, что это мнение должны разделять все 
страны, в том числе Италия. Не забывайте, что в марксистской 
теории диктатура пролетариата понимается как короткий пере• 
ходвы:й период до окончательной победъ1 революции. Коrда 
революция укрепляется, нет нужды в диктатуре. В СССР этот 
переходный период по мвоrим причинам длится очень долrо, 
однако ничто не мешает ero теперь закончить. Разумеется, труд• 
но представить, как устранить жесткую, косную двктатурУ, roc• 
подствующую вот уже 70 лет, и Горбачев, по-видимому, больше, 
чем кто-либо, моr бы нам рассказать о связанных с этим труд• 
ностях. Но перестройка - мужественный шаr в этом направле

нии, и мы надеемся, что она завершите.я успехом. 

- В коммунистической теории есть положение, которое 

весьма беспокоит меu. Я имею в виду убеждение, что партия 
и лишь одна-единственная партия является представителем под
линных интересов народа. Свободные выборы могут отражать 
волю большинства, но не всегда то, что истинно. Вы уже говори
ли, что не разделяете это положение, но что вы думаете отпоси
тельно позиции Горбачева в этом вопросе? 

- Я не моrу говорить от имени Горбачева, но мне думает

ся, что он ero не разделяет. 

- Однако в данный момент вы миритесь с господством 
одной партии в СССР. не правда ли? 

- Подходя реалистически, мы полагаем, что это господст

во сохранится и впредь. 

- считаете ли вы, что Горбачев будет готов пойти на сво• 
бодные выборы, если ,,переходному периоду" ,шсrанет конец? 

- Думаю, что да ... Горбачев вряд ли воспринимает такой 
выбор как дилемму. Он, вероятно, убежден, что народ в СССР 
при свободных выборах проявит единодушие и одобрит господ• 
ство демократизированной комыуиистической парrии. 
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- Проведенный недавно опрос мнения москвичей показал, 
что большинство не одобрлет освобождения политичеС1<'uх 
3(1.ключенных. И это показательно. Академик Сахаров Н4Звал 

резу ль тать~ этого опроса весьма удручающими. 

- Верно, но следует учитывать исторический коm:екст. 
Русская: политическая культура и традИции весьма отличаются, 

скажем, от чешской политической культуры и традИций. Русские 
совершенно несведущи в сложностях мноrопартиЙНой системы. 

Поэтому, независимо от тоrо, нравится это вам или мне, власть 

одной партии, вероятно, приемлема дr1я большинства русских. 

И есть основании предполагать, что свободные выборы утвердят 

реформированную коммунистическую партию как власть. Это

го не произоЙдет, верояrно, в других социалисrических стра• 

нах, но в СССР такой исход реален. Есть еще одна причика, 
объясняющая, почему r орбачев может согласиться на проведе
ние свободных выборов: через 70 лет после Октябрьской рево
люции не так просто признать, что свободные выборы опасны 

и являются роскошью, котоРУю партия не может себе позво

лить! Невозможно столько лет одурачивать самих себя утверж
дением, что партия права, независимо от тоrо, что думают об 

этом граждане СССР. Горбачев не обманьmается относительно 
тоrо, ч10 граждане СССР и он лично не имеют опьпа демокра• 
тин. Он заслуживает уважения за то, что откровенно и скромно 

признает необходимость демократизации и революционных 

перемен не только в экономике и в обществе, но и в сфере 

цуховной жизни населения и внутрипартийных отношений. 

Недавно в письме читателя редакции ,,Московские новости" 

был поставлен такой вопрос: ,.Как проиэоnшо, что через 70 лет 
после установления в нашей стране свободы и демократии мы 

должны идти в детский сад и учиться там демократии?" Ре
дактор ответил на это: ,Да, мы должны воспитать себя ддя 

демократии". Я считаю это мужествеЮiым признанием. 

- Экстраполируя кривую развития в СССР, мы можем 

прийти к выводу, что приближается момент, когда Горбачев 
вынужден будет приступить к ревизии некоторых самых устой

чивых догм марксистско-ленинской теории. Его "новое мыш-

143 

http:1IIl36a.t1
http:nOKa3a.t1


ление" требует фундаментальной ревизии этой теории. И деисrви
тельно ряд важных заявлепий в выступлениях Горбачева и в его 
книге ЭQслу:живает похвалы, являясь новаторством, если не 
просто ересью. Не думаете ли вы, что пришло время собраться 
представителям всех коммунистических партий, чтобы выбро• 
cun, из теорw все фальшивые пророчества, все непригодные 
дм птхzктики усmнов ки? 

- Мы, в итапьяснской компарIИИ, считаем, чrо это давво 
иужио сделать. Мы занимались этим на наших проuшых двух 
ипи трех съездах. И:з-за этоrо мы и расходились в столь миоrих. 
вопросах с доrорбачевской КПСС. Теперь же сама КПСС реалис
тически пересматривает некоторые старые мифы. Горбачев, а 
вместе с ним КПСС, перестали rоворить о борьбе не ва жизнь, а ва 
смерть между социализмом и капитализмом. Так, например, в 
своей кииrе Горбачев подчеркивает, что марксисты..леишщь1 при
вьnсли верить: сама лonnca империализма неизбежно приводит к 
вооруженным стОЛ1Сновеииям и революциям в капиталистичес
ких странах, и потому предсказывали третью мировую войну и по
ражение капитализма в мировом масштабе. Бопьше, однако, 
по словам Горбачева, они этоrо не делают. Термоядерный фак
тор превратил та.1Соrо рода столкновения в сnИШI<ом опасные 
для нашей планеты. 

На XXVII съезде КПСС мы четко "развеnи" тему ре
воmоции и тему войны, искmочив в новой редакции Проr• 
раммы нашей партии следующие две фразы: ,.В случае, 
если имnериалиетические агрессоры все же осмелятся раз· 

вязать новую мировую войНУ, народы ие будут больше тер
петь строй, ввергающий их в опустошительные войны. Они 
сметут и похоронят империализм ... Это положение, допус• 
кавшее теоретически возможность новой мировой войны, 
быпо сия.то как иес:оответсrвующее реальностям ядерной 
эпохи.• 

Более радикальных перемен вряд ли можно требовать, .• 

• м. с. Горбачев. указ. соч. стр. 161 
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••• подготовлепных аналогичными выскt1Эывt1Ниями 

Хрущева и Брежнева. •• 

- Да, но Горбачев rоворит о мирном соревновании и о все
стороннем rлобальиом сотрудничестве между двумя системами, 

и это является rлавиым в ero ,,новом мьШIЛении". Он даже 
подчеркивает, что известное изречение Хрущева ,,мы вас похоро• 

ним" на самом деле означает не то, что имеет :в виду большинст
во на Западе. 

Но Горбачев идет еще дальше• Он rоворит нам, что в мире 
возиик:ла новая уrроза и новые проблемы - заrрязвеиие окру

жающей среды, атомная энерrия, вышедшие из под контроля 

реmональные конфликты, rолод, задолженность третьеrо ми

ра, - все эти проблемы невозможно решить без сотрудничеС'l'ва 

всех стран. Добавьте к этому опасность, связанную с современ

ной те:хиикой, роС'l'ом населения, решаиозиым фанатизмом, 
особенно :в мусульманском мире, и перед вами откроется без
брежное море насущных проблем, которые вряд ли кто-либо 

моr себе представить 50 лет назад. И уж тем более НИIСто не 

вносил тоrда предложеНИЙ по повоцу их решения. 

- Почему бы не созваn, международную конференцию 

ТUnll Синода по характерным дпя новой эры вопросам и укflЗать 

на все, что было ошибочным и устарело, поставиn, все на более 

реалистическую основу? Мне кажется, что итальянские комму

нисты лучше других подготовлены к этому, поскольку они, 

не будучи · птхzвящей nllртией, обладают свободой. которой 

лишены nllpтuu, стоящие у власти. Судя по вашим выскflЗыва-

ниям, итальянским коммунистам, вероятно, не трудно сдетzть 

простое и в то же время актуальное заявление: .. В конце ХХ 
столетия мы больше не являемся тысячелетним движением. Мы 
больше не проповедуем Н/lсилие. Мы не верим, что существуют 

лишь однознt111Ные ответы на все проблемы мира. Мы не верим в 
пролетарский интернациоН11Лиэм. Мы не верим в национализацию 
собственности. Мы не верим, что при капитализме усиливается 

обнищание рабочего класса; мы - одна из левых демократичес
ких партий, защищающих тех. кто не добился благопооу'IШI, и 
выдвигаем гуманную программу длл своего народа': Или что-то 

в этом роде. 

145 

http:COe.tlO.Tb
http:1l0'le.MY
http:Cpe;D.bI
http:npHBO;D.HT
http:MapKcHCTbl-neHHHlI.bI
http:cne3;o.ax


- Созвать международную конференцию очень трудно ... 
Даже Социалистическому Интернационалу, обьедmuiющему мно
жество левых европейских партий, трудно теоретически обосно,. 
вать и сформулировать вьmоды, которые были бы nриемлемы 
для всех. Однако Итальянская коммунистическая партия зани

мается всеми этими вопросами на своих съездах и на различных 

культурных и теоретических форумах, В частности, мы давно 

изменили отношение к частной собственности. Мы считаем, что 
национализация всех средств производства не только не эффек
тивна дл.я создания проrрессивноrо общества, но ненужна и не

желательна. Мы отвергаем старУю модель, рассматривавшую 

промышленный рост как самоцель. Раньше коммунисты дейст
вительно верили, что когда рабочий класс завоюет власть, коrда 

бу1JУт обобществлены и переданы в руки государства средства 

производства, классовая борьба прекратится и исчезнут социаль

ные конфликты. Сегодня эти вьmоды признаны оum:бочиыми, 

В СССР и в Восточной Европе существуют антаrонистическио 

противоречия, к которым не поцхоцит определение"классовые''. 
Мы отверrаем и эту теорию. Я моr бы зачитать целый список 

ошибочных проmозов и надежд (и он бьш бы намного длиннее 
представленного мною выше), и показать вам, что в Западной -.
Европе проводптся, по краЙНей мере, теоретически, полный пе-· 
ресмотр учения. 

- Можете ли вы представить себе советских коммунистов, , 
пересматривающих теорию, пусть в совершенно иных обстол• t 
тельствах, в которых им приходится. работать? Заявленuл таки% 
людей, как Аганбегян, fI/мелев, Заславская и другие показы

вают, что сегодняшний день, возможно, - канун радикальноiJ , 
перестройки советской коммунистической теории. Да и заявле- .. 
ни.я самого Горбачева заставляют меня думать, что для него пе

рестройка - не просто "латание дыр'~ а урок "нового мышле
ния •~ которое следует распространить на все болезненные проб
лемы мира. Со стороны человека, пытающегося спасти "социа

листическую" систему от последствий ее собственных безумств~' 

это вопиющее чванство, которое нет надобности комментиро

вать. Горбачев упорно настаивает на этом, что доказывает ужеi 
само название его книги: ,Лерестройка: Новое мышление дAJI.., 
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нашей страны и для всего мира": В докладе на торжественном за
седании ЦК КПСС и Верховного совета СССР 2 ноября 1987 г. 
Горбачев заявил: .. Новое мышление с его общечеловеческими 
критериями, с ориентацией на разум и открытость начило проби

вать дорогу в мировь~х делах': Трудно умереть утопии в комму
нистичеаком·мышлении! 

- Я не верю, что в СССР созрели условия 11дя выработки 
новой официальной программы. Еще недавно Горбачев пре1JУ-
преждал партию, что склероз в области теории, который: начал
ся 50 лет назад (не в rоды Брежнева, а в 30-е rоды), препятст
вует перестройке. Итальянская партия искренне верит, что этот 
склероз будет вылечен, и мы пристально наблюдаем за тем, как 
в СССР пересматривается сталинский период. Без этоrо не мо
жет бьпь реального обновления. Доклад Горбачева на торжест
вах по случаю 70-й годовщины революции затронул эту пробле
му лишь частично. Мы же поцхоцим к действиям Горбачева 
праrматически. В ero взглядах все еще имеется ряд неясностей. 
Мы эмпирически, снова и снова, должны оценивать ero пре11до,. 
жеиия. Запад не должен отвергать его инициативы на междуна• 
родnой арене как пропаrанцистский трюк, но не следует и при
нимать их за чистую монету. На данном этапе, мы, итаnь.яиские 
коммунисты, положительно оцениваем такие факты как осво
бождение инакомыслящих, либерализацию печати, выражение 
общественного мнения, поскольку в результате всего этого 
возникают возможности дл.я последуrощеrо давлени.я с требо
ванием более um:роких реформ. Мы убеждены, что происходя
щие перемены вызвали движение, которое будет очень трудно 
остановить. 

- Но вы согласны со мной, что в его выступлениях на 
встрече руководителей "братских партий" ( 4 ноября 198 7 г. J 
Горбачев подошел довольно близко к тому, что ранее считалось 
ересью со стороны итальянской коммунистической партии, 
и подтвердил необходимость широкой ревизии коммунисти
ческой теории, на которой настаивает ваша партия? 

.11Так же, как не все положения Маркса и Энгельса могут 
быть догматически применены к эпохе империализма в начале 
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ХХ в., точно также постулаты 50-х и 60-х годов н.е пригодны для 
оценки современного мира. •• 

Необходимо по-новому подойти к теоре'IUческому н.асле• 
дию наших предшественников во имя. социального освобожде
ния человека. .. •• 

Чтобы рассеять сомнения., Горбачев призвал всех "социа-
листов и социал-демократов" и "всех тех, кто уважает достиже
ния человеческого духа ... сотрудничать и соединиться в поис-

ках': 
Такого рода заявления. могли бы содержаться. и в прог• 

рамме итальянской компартии, не правда ли? 

- Да, могли бы. Темпы Горбачева впечатляют, как впечат• 

ляет и смелость (по советским меркам) некоторых его выска-

зьmаний. 

В интервью член.а ЦК КПСС Вадима Загладuн.а (.,Ре
публика ", 12 апреля 1986 г.} о некоторых теоретических фор
мулировках, принятых в том же году на съезде икп он сделал 
несколько замечаний, которые тогда меня. насторожили. Так, 
например, его спросили, что он думает о позиции вашей nap'IUU, 
рассматривающей ИКП как интегральную часть европейских ле
вых, а н.е как часть международного коммунистического движе• 
нил. Загладин ответил: 

., ... это нас не беспокоит. Существует коммунистическое 
движение, существует Социалистический Интернационал -
короче, в Европе имеется левое и вовсе не гомогенное 
движение. В этом смысле мы, советские, считаем и себя 
иктегральной частью европейской левой". 

Вы согласны с таким определением роли КПСС? 

- Абсолютно нет. Это есть злостное навязывание нам по• 
зиции советской партии, Загладин присутствовал на нашем съез
де во Флоренции в 1986 r., и он должен был осознать, что, опре
деляя ИКП как интегральную часть европейской левой, мы име• 
ли в виду - мы сформулировали этот пункт предельно точно -
что речь идет о западноевропейской левой, а не левой всей Ев· 
ропы, включающей Центральную и Восточную Европу. Итальянс· 
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J(Ие коммунисты и социалисты, как и большинство коммунисти

ческих и социалистических партий Западной Европы, заинтере

сованы в хороших отношениях с правящими коммунистически

ми партиями в Центральной и Восточной Европе. Однако наше 

отношение к демократии и к гражданским свободам ничего об

щего не имеет с отношением правящих. коммунистических пар

тий в европейских странах советского типа. Существует целый 
ряд принципиальных исторических и теоретических различий 

между нашими представлениями об обществе и теми, которых 

придерживаются коммунистические партии в странах Восточной 

Европы. Мы, на Западе, определили свою стратегию в обществе 

свободного предпринимательства и либеральной парламентской 

демократии. Некоторые из нас, пусть не все, поддерживают 

НАТО как оборонный щит в разделенной Европе. Другими сло

вами: нельзя игнорировать глубокие различия, отделяющие ле

вые западноевропейские партии от коммунистических партий 

в Восточной Европе. Природа наших партий другая. Мы отвер
гаем декларированную Заrлациным причастность КПСС к евро

пейской левой. 

- Мне кажете.я, что слова Загладин.а можно трактовать 

иначе. Он. как бы говорит: ,,Если итальянские коммунисты 

зая.вля.ют, что они часть европейской левой, то и мы тоже ее 

часть. Если же европейские социал-демократы относя.тел. к 

европейской левой как к партнеру, которому можно доверять 

и с которым можно сотрудничать, то они должны так же отно

ситься. и к нам. Более того, итальянские коммунисты могут рас

чuс'IUть дорогу нашему присоединению к союзу левых как 

заслуживающего доверия. партнера': По-моему, именно зто на 

самом деле хотел сказать Загладин. Это соответствует призыву 

Горбачева к более широкому сотрудничеству всех левых сил 

для осуществления глобальной перестройки и создания. своего 

рода "народного фронта" атомного века. 

- Я не думаю, чrо КПСС нуждается в плацдарме в Запад• 
ной Европе. У КПСС есть прямые открытые связи со многими 

социалистическими и социал-демократическими партиями. Мы 
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не играем никакой роли в организации таких контактов и мы 
бы даже не согласились быть посредниками в них. 

· Народный фронт? Не думаю, что об этом идет речь. Советс-
кие РУКоводители достаточно реалистичны, и потому сознают, 
что рабочий класс Западной Европы представляют прежде все
го социалистические и социал-демократические партии. Комму
нистические партии не имеют существенного влияния, Исключе- ' 
нием является только итальянская компартия. Другими слова
ми нет основного слаrаемоrо народного фронта тиnа 30-х ro-' , дов. Коммунисты и социалисты сотрудничают друr с другом. 
Например, недавно это проявилось во Франции, причем большую 
выгоду от такоrо сотрудничества получили социалисты. В Ита
лии? я не вижу никаких перспектив для создания народного 1 

фронта. наша партия занимает особое положение. Это мноrо
численная и влиятельная партия, с теоретической и практичес
кой программой, существенно отличающейся от программ 
дРУГИХ коммунистических партий. В зависимости от ситуации, 
мы можем вступать в блок с социалистами и небольшими npor• 
рессивными партиями, но мы не намерены создавать народный: 
фронт. 

Вы слишком буквально поняли мое замечание о народ
ном фронте. Я имел в виду нечто иное: СССР весьма заинтересо• 
ван в обострении недоверия между ClIIA и Западной Европой. 
Раскол между ними продолжает быть целью советской полити
ки, независимо от того, кто находится там У власти, - Горбачев 
или кто-либо другой. Некоторые наиболее активные проводники 
политики недоверия к CIIlA и антиамериканских настроений 
входят в руководство западноевропейских партий и организа- • 
ций, которые вы называете прогрессивными, в том числе и в , 
руководство вашей партии. Представители национальных мень
шинств, гомосексуалистов, самых различнь~х "автономных" 
организаций, ,,борцов за мир'~ внепарламентской оппозиции, 
некоторых профсоюзов, движения теологии освобождения 
и т. п. приобрели большое влияние в западных средствах массо• 
вой информации. Руководство вашей парти~ придает большее 
политическое значение их артикулированному протесту, чем 
другие политические силы на Западе. Именно поэтому л пришел 
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к заключению, что советское руководство, может быть, заинте

ресовано в использовании итальянской коммунистической пар

тии, что, поощряя антиамериканские настроения, итальянские 

коммунисты приобщатся к обоим лагерям. Для Западной Ев

ропы они будут частью западноевропейской левой, и одновре

менно, будут оставаться "нашими товарищами•: поскольку, в 
конце концов, они все же коммунисты. 

- Если советские коммунисты действительно преследуют 

такие цели, то можно их заверить, что у них ничеrо не выйдет. 

Нами никто не будет пользоваться для достижения собственных 

целей. У нас свои задачи, свои цели и своя политическая страте

гия. Более тоrо, полагаясь на нас, КПСС будет стучаться не в те 
двери, потому что мы не являемся антиамериканской партией. 

В серьезнейшей дискуссии накануне сьеэда :ИКП в 1986 r., да 
и на самом съезде ш1 совершенно четко определили нашу по

зицию по эrому вопросу: 1'v1Ъ1 понимаем 'опасения западноевро

пейского движения за мир; мы знаем, что существует страх пе• 
ред ядерной конфронтацией на европейском континенте, но мы 
не всеrда отождествляем нашу позицию с позицией участников 

движения за мир. Во-первых, потому что не являемся сторонни
ками одностороннеrо разоружения Италии или Западной Евро

пы. Наоборот. Мы верим в контроль над вооружениями и дости
жение равновесия в области вооружений. Во-вторых, потому что 

мы не являемся сторонниками антиамериканской идеологии, 

Напротив, мы заинтересованы в расширении тесных контактов 
со всеми демократичес:кими и прогрессивными силами в Аме

рике и, в первую очередь, с прогрессивными силами в Конrрес• 

ceClilA. 
Сле.цует, однако, упомянуть еще один факт. Если в нача

ле 80-х годов в Западной Европе проявлялись антиамериканские 
и антинатовские настроения, то ответственность за эrо несет 

нынеитяя американская администрация. По ряду важных 

вопросов - не только в военной области - администрация Рей

гана проводяла политику, которая вызьmала возражения во 

многих странах Западной Европы. Это бьша политика высоких 

процентных ставок, способствовавшая перемещению огромных 

капиталов из Европы в Америку; выrодноrо для ClilA курса 
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до1mара; политику раздутого rосударствениоrо бюджета, дефи• ' 
цита торгового баланса и т. д. Таким образом, именно амери• 

канская политика стимулировала антиамериканские настрое• 

ния в Европе. 

- Не думаете ли вы, что эти настроения в значительной 
степени были вызваны смягчением отношения ряда западноев
ропейских государств, особенно после прихода Горбачева к 
власти, к советской угрозе и оппозицией к рецидивам кон.сер• 

вативн.ой политики президента Рейган.а? 

- По всей верояmости, в Западной Европе яснее чем 
в CIIIA сознают, что СССР переживает серьезные трудности 

почти во всех сферах. Советский Союз отстает технически; 
экономика СССР в чрезвычайно бедственном положении; уро

вень военных расходов слишком высок; Афганистан - кро
воточащая рана, и даже партия занята глубоким самоанализом. 

Европейцы, находясь ближе к СССР, понимают, как эта страна 

нуждается в длительной передышке. 

- И нам следует предоставить ему такую передышку 

и помогать тем самым Горбачеву вывести СССР из кризuСQ 
даже в том случае, если укрепленная в результате такой пере

дышки советская. система станет в будущем еще большей угро

зой для нас, нежели нынешняя советская uмnepwi? 

- ,Должны мы помогать Горбачеву или нет" - неверный 
подход к проблеме. Международные отношения строятся на 

взаимной выгоде, а не на благотворительности. Договоры между 

государствами всегда основываются на принципе взаимных 

уступок. Сокращение расходов на вооружение и уменьшение 

опасности военного столкновения соответствуют интересам 

как СССР, так и Запада. Взаимную безопасность можно обеспе
чить и при наличии меньшего, по сравнению с существующим, 

арсенала ядерных и обычных вооружений. Кодовое слово в этом 
вопросе - ,.достаточность". Проблема контроля над вооруже• 
ниями сейчас для европейской левой самая насущная. Мы не 
сможем выполнить наши политические и моральные обязательст• 
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ва по отношению к недостаточно обеспеченным гражданам на• 

ших стран и стран третьего мира до тех пор, пока огромные 

средства затрачиваются на военные расходы. Поэтому мы так 

активно поддерживаем идею разоружения и разрядку между

народных отношений. Вопрос заключается не в том, помогать 
или не помогать Горбачеву, а в том, чтобы воспользоваться 

возможностями, которые возникли ныне, для более rумаююй 

и разумной политики. 

- Однако оппоненты такой точки зрения тоже выдвигают 
убедительный аргумент. ,.Перестройка" и личность Горбачева, 
говорят он.и, являются. весьма опасной смесью. Если улучшится. 

положение советской экономики, уменьшатся. военные расходы, 

возрастет уровень жизни, укрепится. ощущение определен.ной 

культурной и личной свободы, это н.е только н.е уменьшит со

ветской угрозы, а напротив, усилит ее. Создается. впечатление, 

что происходят фундаментальные перемены в советской систе
ме, а на самом деле он.а остается. все той же неприятной систе

мой, даже если сможе'J! лучше накормить население и укрепить 

лоял.ьн.ость граждан.. Горбачев и его сторонники стремятся. не 

изменить систему, а сделать ее более привлекательной, и тем 

самым более сильной. Это н.е в интересах Запада, как н.е удов
летворил бы Запад отказ нацистской Германии от концентра
ционных лагерей и замена Гитлера более цивилизованным ру

ководителем. Вас такие соображен.ил не убеждают? 

- Недавно на встрече с одним виднь1м американцем я ус
лышал от него совершенно иное мнение. Реформирующийся 

СССР, полагает он, будет представлять меньшую угрозу, так как 
в определенный момент перестроенная советская система пере

станет бьпь советской. Что же касается замечания, что реформы 
придадут большую привлекательность советской системе, - я не 

думаю, что это произойдет в ближайшем будущем, несмотря 

на значительные перемены, о которых мы уже говорили. Я хочу 

предостеречь от подчеркивания различий между "фундаменталь-

ными" и "формальными'~ переменами, так как аккумуляция 

,,формальных" перемен может придать им характер фундамен

тальных, причем даже небольшие и частичные улучшения в сос-
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тоянии изменить жеспсую репрессивную систему в такую, в уо- ; 
ловиях которой людям будет легче жпъ. В реальном мире та- · 
кие опенки очень важны. Частичная свобода информации лучше. 
нежели полное отсутствие такой свободы. Освобож;цение несколь

ких диссиденrов лучше, чем если из тюрьмы не вЬJПускают иихо

rо. Прекращение rлушевия некоторых западных радиосrавциl 
лучше, чем если бы продолжали глушить их всех. Дпя рядового 
жиrеля СССР жизнь становится менее трудной. 

- А вы хотели бы жить в реформированном Горбачевьи,, 

СССР? 

- Нет, дця меня и такие условия были бы неприемлемыми. 

Однако моя исходная точка зрения - плачевное сосТОJП111е со
ветского общесrва до Горбачева и надеждь1 жителей СССР, а ие 
иrаль.янских граждан. В этом смысле наблюдается прогресс. 

- ВаШ1J 1111ртия бьlЛll, ве'{ЮЯТНО, первой компартией. приз-
навшей кризисное состояние коммунизма в мировом масш

таfJе. От Китая до Анголь~ в мире нет ни одного коммунисrичес
кого правительства, которое не находилось бы в затруднитет,. 

ном положении. Я думаю, что причины таких затруднений 

можно свести (по крайней мере, в нашей fJeceдe) к двум глав• 
ным: 1) насилие и принуждение, характерные как для ЗflXBaтtl 
власти, так и для ее утверждения; 2) жесткий догматизм в уп
равлении экономикой. Реформы Дэн О~опина в Китае, ГорfJаче- .· 
ва в Са:'Р, различные югославские и венгерские попытки отойти · 
от централизации и партийного контроля - все они сразу же ста- .. 
вят под угрозу коммунистическую доктрину. Дело не только в i 
том, что коммунизм строили плохо, а в том, что марксизм . 
и, прежде всего, ленинизм непригодны для человечества в канун ; 
ХХ/ столетия. Достоинство Горбачева в том, что он это кart ,: 
будто чувствует, хотя и не решается сказать вслух. Быть можеr, : 
нынешние трудности - это схватка перед родами новой, ЖU3не- ;' 

· способной коммунистической альтернативы? 

- Руководители нашей партии, криnuсуя советскую систе- : 
му, часrо зaявJIJUIИ, что вдохиовл.яющая СЮiа октябрьской: 
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революции иссякла. Мышление и практика правящих комму
нистических партий стали анахронизмом. Нужен совершенно 
новый стимул. Китайцы пересмотрели проIШiое, и нам кажется, 
что так поступает и Горбачев. Мы надеемся, что проходящИi в 
СССР процесс необратим, ибо в противоположном случае послед• 
ствия буцут исключительно тяжелыми. 

- Я обратил внимание, что в ходе московских перегово
ров в феврале.1986 г. Алессандро Натта и д,жиано Карло Пайета 
с советскими руководителями возникла оживленная полемика 
по двум теоретическим вопросам: о замене "пролетарского 
интерначuоН11Лизма" итальянской концепцией "нового интерна
чuонализма" и otJ ,,авангардной" роли коммунистических пар
тий в международном рабочем движении. Кажется, чrо Москва -
пусть только на словах - уступила по первому пункту, но мне 

не совсем ясно, какой tJыла договоренность насчет ,,аванга-рда': 
В интервью "Унита" (9 февраля 1986 г.) представители КПСС 
настаивали на том, чтобы коммунистические партии называли 
се& ,,авангардом': а Натта возражал, указывая, что во многих 
странах это не так. 

- ,,Аванrарднu роль" коммунистической партии - тради• 
ционное поняmе в лексике так называемого международного 

коммунистическоrо движения. Оно означало rеrемонию ком
Ъl)'ИИстической napmи в движении рабочего класса и пре,цусмат
ривало руководящую роль компартии, утверждавшей, что она 
вооружена непоrрешимой ицеолоrией, которая приведет этот 

JСЛасс к победе. Мы, итальянские коммунисты, все это отвергли. 
Мы говорим, что наша партия-значимая сила в западноевропейс
кой левой. Конечно, мы соревнуемся с другими левыми партия
ми и надеемся получить как можно больше голосов избирателей 
в результате воздействия наших аргументов и нашей деятель-

кости. Но мы сотрудничаем с другими левыми партиями, так 
как заинтересованы в решеJD1И общих проблем. У нас нет абсо
mотно н:икакоrо желания руководить нашими партнерами по 

западноевропейской левой только потому, что мы, якобы. 
партия абсолютной правды или исторической необходимоС'DI, 
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- Но если сейчас, когда ветер истории дует не в ваши пару
са и вы отказались от пролетарского интернационализма, чем 

тогда вы отличаетесь от других европейских социалистических 

партий? Разве существенная доля идеализма и утопил не являю'J'

ся отличительной чертой коммунистической идеологии и секре
том ее успеха? Если бы я был молодым, восприимчивым итальян

цем, я не голосовал бы за вас только потому, что вы обещаете 
улучшить здравоохранение и повысить жизненный уровень 
(этого может добиться и любая другая партия). Но, весьма воз· 
можно, я голосовал бы за вас в том случае, если бы вы требова
ли справедливости, даже если в борьбе за нее может погибнуть 
мир. Мне кажется, что коммунистическое движение - это либо 
секулярная религия, либо ничто. 

- ,.УтоШ1:я", возможно, СЛШШ(ОМ сильное слово, но я cor• 
ласен, что мы и вообще все левые партии нуждаемся в перепек• 

тивных идеалистических целях. Эти цели, оцнако, должны су

щественно отличаться от тех, которыми руководствовались на

ши политические родичи и деды. Мы считаем, что существова• 

нию человечества угрожает целый спектр опасностей, выходя
щих за rранюu,1 государств и идеологий. Решение этих проблем 
требует rлобальноrо планирования и сотрудНИЧества. К таким 
проблемам относится загрязнение окружающей среды, безот- · 
ветственная эксплуатация невозместимых природНЫХ ресурсов, 1 

разрыв в жизненном уровне между северным и южным полуша• 

рием, проблема потери индивидуальности и личной ответствен• 
ности в технологическом обществе, проблема сосуществования 

различных политических систем и религий и т. д. 

- Но во всей этой программе нет ничего специфически 
,,коммунистического•: Взгляды католической церкви, напри• · 
мер, не очень отличаются от ваших. Однако Горбачев, который . 
в свой доклад по случаю 70-й годовщины Октября включил . 
многое из "повестки дня" итальянской компартии, все-таки 

утверждал при этом, что решение таких наднациональных проб
лем ни в коем случае не устраняет соревнования между "социа• 
лизмом" и "капитализмом•: Если я понял вас правшzьно, вы та-. 

кого мнения не придерживаетесь? 
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- Вы правы, говоря, что наша программа не очень отли
чается от программ друrих прогрессивных сил и в чем-то сходит• 

ся с заявлениями католической церкви. Это лишь значш, что мы 
действительно пьпаемся сотруцничать "с прогрессивными кру

гами - и секулярными, и религиозными". Такое сотрудНИчест• 

во - не планы на будущее; оно уже осуществляется в нашей 

повсецневной практике. 

- Предположим, что КПСС реформируется в соответствии 

с итальянскими стандартами. При каких условиях Итальянская 
коммунистическая партия будет опять видеть в КПСС источник 

вдохновения и поддержки, как предлагал ведущий просоветf? 

кий деятель вашей партии Армандо Коссута? 

- Что бы Коссута ни rоворил, мы ни при каких обстоятель

ствах не вернемся к временам, когда КПСС считалась образцом 
и когда связь между нашей партией и КПСС носила особый 
характер. Даже если реформы Горбачева завершатся успехом, 
мы сохраним наш идеологический и политический суверенитет. 

Наши отношения и впредь будут отношениями равных, не огра

ниченными идеологическими рамками или междунароцными 

организациями. Для нас КПСС - оцна из многих политических 
партий, с которыми мы поддерживаем дружественные отноше

ния. 

- В 70-е годы ваша партия стремшzась к "историческому 
компромиссу" с христианскими демократами, надеясь добиться 

участия в правительстве. Этого не произошло, потому что кризис 

христианских демократов никогда не был серьезным, резулыа• 

ты ИКП на выборах никогда не были достаточно внушительны• 

ми, а репутация вашей партии как независимой сшzы не внушала 

доверия, необходимого для того, чтобы "исторический компро

мисс" стал приемлемой для христианских демократов альтер
нативой. Смогут ли, по вашему мнению, реформы Горбачева 

и изменение представлений о советской системе привлечь на ва• 

шу сторону больше избирателей хотя бы потому, что ваша пар

тия освободится от наносящего ей ущерб бремени - от репу

тации долговременного и преданного союзника советской сис• 

темы? 
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- я хочу надеяться, что наша пригодность для иучастия в 
управлении страной будет оцениваться на основе пашен програм
мы и наших практических действий, а не по программе и дейст
виям других партий. Советская система стала приближаться IC 

тому, за что мы уже давно выступаем и что проводим на прак• 

тике, и это не может нам повредить. Однако ИКП - не орудие , 
СССР и не танцует под дудочку КПСС, и мы не хотим, чтобы нас 
таким образом воспринимали. 
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Владимир Кусин 

ИНАКОМЫСЛИЕ в восrочной ЕВРОПЕ 

1. НОВЫЕ ЗАдА ЧИ 

Прошло три rода пребывания Горбачева на посту rенераль

ноrо секретаря ЦК КПСС, и уже очевидно, чте реакция. руковод• 

ства стран Восточной Европы на ero реформистское кредо весь• 
ма различна. А что происходит среди инакомыслящих в Восточ

ной Европе? Изменили ли "перестройка" и "гласность" суд.ьбы 
и деятельность протестующих, не согласных с властями и проти

востоящих им? 

Инакомыслие в наступлении. Инакомыслие в Восточной Европе 
в 70-х-начале 80-х годов было преимуществешю оборонитель

ным: в Восточной Германии это были протесты против милита
ризации жизни; в Польше - против роста цен и репрессий по от

ношению к рабочим; в Чехословакии - против преследований 
реформистов прошлых лет и нарушения прав человека вообще; 
в Венгрии - против свертывания реформ; в Румьшии, среди 

шахтеров - против отмены социального обеспечения; а кроме 

тоrо, в ГДР и Чехословакии - против размещения ядернь1х ра

кет. Режимы, напротив, наступали и яростно отстаивали закреп
ленные позиции. 

Возникновение "Солидарности" в конце 70-х rодов было 
первым принципиально новым явлением наступательного ина

ком:ыслия. С той поры, а особенно в связи с rорбачевской кри
mкой застоя, картина стала меняться. Похоже, начался период 

перехода инакомыслия в атаку: диссиденты в Восточной Герма

нии призывают к "гласности"; в Чехословакии - к смене руко

водства и заслуживающим доверия реформам; в Польше - к 
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