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!/ О РЕйГАНЕ 

Исходные позиции - они нео,цнозначнн 

I. Все говорит о том, что Рейган настойчиво стремится овла

деть инициативой в междУнароднюс делах, создать представление 

об Америке~ак стране, целеустремленно выступающей за улучшение 

отношений с Советским Союзом и оздоровление мирового политиче

ского климата. 

Он хотел бы решить ряд задач и в контексте меч81'Ъ1 о "великом 

президенте-миротворце" и "великой Америке", хотя сейчас психоло

гическая обстановка СJiожилась не в его пользу. 

2. Рейган обозначил и частично выпо.пнил планы милитаризации 

Америки, практически все дал военному бизнесу, что обещал, поэтому 

он может перейти к дипломатии на "высшем уровнеn, которая в JIЮбом 

случае является престижнwм делом, поднимает политические ахции, 

в чем сейчас Рейган нуждается. 

З. Его поджимает дефицит бюджета, который грозит зкономи-

ческими неурядицами. Этот дефицит надо и.ли оправюать внешней 
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угрозой, либо сокращать. 

4. При всей внешней относительной солидарности в НАТО и среди 

других союзников единс'l'ва нет или оно не такое уж прочное. США 

ии и 

всячески помешать развитию центробежной тенденции. 

J В Э'l'ON контексте, очевидно, сле,дует оценить и приrлаmение 
х встрече. Здесь просматривается многое: стремление замккvть наши 

\_ 
отношения с Зап ом в совеrско-аме икансв:оu еле (за своими ----;.;;;.;;...==----..;._..~=;1,.;;.;;~;_.,;;.~.;;..;;:..=.;;......;;=,,;;;.i;.;.;==;;;;_.;;--1.-.......;;.;;. 

союзниками США следят настороженно); учет ан'l'ими.nитаристских 
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настроений в хонгрессе и вне конгресса; желание заново прощу

пать советскую позицию по хлючевым меж.цународным вопросам. 

И несомне1mо, что эта акция, помимо ее политического наз

начения, несет значительную пропагандистскую нагрузку. Он ничех:'о 

не теряет от отказа от встречи ("видите, я хотел, но ••. " ) , равно 

как и от провала вс-rречи ("русские, как всегда несговорчивы"). 

Иными словами, с точки зрения Рейгана, его предложение про

думанно, рассчитано точно, не содержит политического риска. 

Вывод. Встреча с Рейганом - в национальных интересах: .СССР. 

На нее идти надо, но не поспешая. Не следУет создавать впечатле

ния, что тоJIЬко Рейган нажимает на кнопки мировюс событий. 

Цели встречи: а) по.пучить личное впечатление об американ

ском лидере; б) подать ясный сигнал, что СССР действите.пьно готов 

договариваться, но на основе строгой взаимности; в) довести . до 

Рейгана в недвусмысленной форме, что СССР не даст манипулировать 

собой, не поступится своими национальНЮ1и интересами; г) надо и 

дальше тонко показЬIВать, что на США свет клином не сошелся, но 

в то же время не упускать реаnьнwх возможностей в деле улучшения 

отношений с США, ибо в ближайшие четверть века США останутся силь

нейшей державой в мире. 

Каких-либо неожиданных изменений в американской политике 

пиального ожидать трудно. И дело не только в 

антикоммунистическом догматизме Рейгана; жесткий курс США дикту

хо ого пе ИО а США от абСОJШТНОГО госпо -

с~ва в капитЗJIИс~ическом ми а 

за'l'ем и R ОТНОСИ'l'еИЬНОМ 
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БолезнеIШость этого процесса, если даже проигнорировать 

традиционные геополитические замашки США, очевидна; она еще будет 

долго сказываться на внешней политике. 

Именно этот переходный период диктует нам определенную пере

ориентировку внеППiей политики в плане постепенного и планомерно

го развития отношений с Западной Европой, Японией, Китаем. 

Но это не должно вести к снижению внимания к советско-амери

канским отношениям по существу, а, наоборот, должно пов.ышать это 

внимание. 

Время. Возможно после съезда. Лучше бы после каких-то 

экономических реформ, других практических намерений и достиже

ний, демонстрирующих динамизм нашей страны. Практические дей

ствия убеждают американцев больше всего; они становятся сговор

чивее. 

Место. Не в США, где-то в Европе. 

Альт8рнатива. Как уже сказано, нам нужно использовать все 

возможные факторы политиqеского давления на США, в первую оче

редь заинтересовашtость европейцев в снижении напр.вженности, 

которая явственно ощущалась во время недавних бесед в Москве, 

утвердить нашу инициативную позицию. 

Для этого требуется сильный контрход. 

Например, в связи с IО-летием хельсинкского совещания 

(I августа с.г.) с нашей стороньт могло бы быть выдвинуто пред

ложение провести в финской столице встречу глав государств и 

правительств тех стран, подписи которнх поставлены под Заклю

чителышм актом. Выдвигая такую идею, мы могли бы заострить вни

мание на необходимости внести элементы доверия в международные 
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отношения и возродить процесс разрццки как в политической, так 

и в военной сферах. 

Первоначально об этой идее можно было бы упомянуть в лич

ном послании Генерального секретаря ЦК в адрес президента США, 

отметив, что в Хельсинки можно было бы установить личннй кон-

такт и непосредственно обменяться мнениями о возможных сроках про

ведения и общих рамках советско-американской встречи в верхах. 

Вне зависимости от американской реакции мы могли бы инфор

мировать о предпринятом шаге наших союзников, договориться с 

ними о проведении соответствующей работн с западноевропейскими 

странами. Политические усилия на этом направлении обогати.пи бы 

и работу предстоящего совещания Политического консультативного 
• 

комитета государств-участников Варшавского Договора. А главное, 

ож-

) 
дению процесса разрядки, но и подвели бы свой Фундамент под 

( советско-аuерикансную встречу на высшем уровне·~ 
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